PROTOKÓŁ Nr 26/13
posiedzenia Komisji Rewizyjnej
z dnia 31 maja 2013 r.
Obecni Członkowie Komisji według załączonej listy obecności.
W posiedzeniu ponadto uczestniczyła:

P. Agnieszka Laskowska – Pracownik GOPS
P. Sławomir Wantusiak – Inspektor UG

Mecenas Bonifacy Choszczyk

Posiedzenie otworzył P. Piotr Świętochowski – Przewodniczący Komisji.
P. Przewodniczący odczytał następujący porządek posiedzenia:
1. Rozpatrzenie skarg na działania Wójta Gminy.
2. Sprawy różne.

Radni nie wnieśli uwag do przedstawionego porządku posiedzenia.

Porządek obrad został przyjęty jednogłośnie – 3 głosami „za”.
Punkt 1.
P. Piotr Świętochowski powiedział, że na początku zajmiemy się skarga P. Szymańskiego.
P. Krzysztof Szymański powiedział, że na sesję należy zapraszać każdych gości, których obowiązuje dany punkt. 
P. Mecenas powiedział, że według Statutu Gminy §25. 1. Sesje przygotowuje i zwołuje Przewodniczący Rady, ustalając w porozumieniu z Wójtem porządek obrad, miejsce, dzień i godzinę sesji. 2 Przed każdą sesją Przewodniczący Rady w uzgodnieniu z Wójtem ustala szczegółową listę osób zapraszanych na sesję. Z tego wynika, że Pan Wójt nie musi zapraszać osób dotyczących danego punktu.

P. K. Szymański powiedział, że żeby Pan Mecenas skończył z manipulacją bo Pani Przewodnicząca i Pan Wójt powinni zapraszać osoby dotyczące danego punktu.

P. Mecenas powiedział, żeby Pan Szymański nie twierdził, że coś manipuluję niech Pa mi powie gdzie to jest napisane że muszą zapraszać osoby zainteresowane, bardzo łatwo jest rzucać oskarżenia.
P. K. Szymański powiedział, że jeżeli zawiadamia się o sesji to trzeba zawiadomić również osoby uczestniczące.

P. P. Świętochowski powiedział, że będzie trzeba zmienić statut. Zapytał czy trzeba taki zapis znieść uchwałą.

P. Mecenas powiedział, że Rada będzie musiała taki wniosek przegłosować.

P. P. Świętochowski powiedział, że na następnej sesji się tym zajmiemy.

P. K. Szymański powiedział, że wszystkie problemy załatwia się nie jawnie, to jest nie demokracja. 

P. P. Świętochowski poprosił Pana Sławomira Wantusiaka o krótkie objaśnienie kto wydaje decyzje o postawieniu słupa.
P. S. Wantusiak zapytał czy jest to przyłącze.

P. Urszula Karczewska powiedziała, że słup stoi na rogu działki co uniemożliwia przejazd kombajnem.

P. S. Wantusiak powiedział,  że na budową przyłącza linii energetycznej Wójt Gminy Korytnica nie wydaje żadnych decyzji, ponieważ jest to inwestycja nie wymagająca wydawania decyzji.

P. Karol Owsianka zapytał kto ustala miejsce na postawienie słupu.

P. S. Wantusiak powiedział, że Zakład Energetyczny ustala miejsce na postawienie słupu. W tej skardze mamy nieścisłość w numeracji działek.

P. K. Szymański powiedział, że jeżeli mam tytuł własności to trzeba było się mnie spytać o zgodę, bo mnie się traktuje jak śmiecia.

P.P. Świętochowski powiedział, że Pan musiał się zgodzić na to.

P. K. Szymański powiedział, że nikt się go nie pytał.
P. K. Wasikowski zapytał jak jest zapisane na wypisie z rejestru gruntów.

P. S. Wantusiak powiedział, że działka nr 94 o której mowa jest drogą.

P. K. Szymański powiedział, że zapłacił za wypis tej działki 500 zł.
P. P. Świętochowski zapytał czy to Rada jest temu winna.

P. K. Szymański powiedział, że dzisiaj P.  Wantusiak powiedział, że to on jest niby właścicielem tej drogi.

P. S. Wantusiak powiedział, że tak nie było mówione.

P. Mecenas zapytał kto jest właścicielem przyłącza.

P. S. Wantusiak powiedział, że Pani Katarzyna Sienkiewicz.

P. Mecenas powiedział, że jest tu niejasność czy przed licznikiem czy za licznikiem.
P. P. Świętochowski powiedział, że trzeba tam jechać i zobaczyć ten stan.

P. S. Wantusiak powiedział, że strony postępowania ustala się na podstawie wypisu z rejestru gruntów. 

P. K. Szymański powiedział, że się z tym zgadza ale jest pas drogowy i droga powiatowa. Zwróciłem się do państwa Sienkiewiczów czy chcą jeździć ta drogą. Wójt nie daje Rady utrzymywać dróg w porządku. Przywłaszcza sobie drogi, Pan Mecenas powinien to trzymać wszystko za pysk.
P. Mecenas zapytał P. K. Szymańskiego od kiedy radca prawny ma prawo zwierzchnie nad Wójtem.

P. S. Zaboklicki powiedział, że w regulaminie wewnętrznym są Pana obowiązki i powinien ich Pan przestrzegać.

P. P. Świętochowski powiedział, że nie będziemy rozszerzać tego punktu.

P. K. Wasikowski zapytał czy ten słup stoi na działce państwa Sienkiewiczów czy na drodze.

P. K. Szymański powiedział, że na działce państwa Sienkiewiczów ale słup stoi dosłownie przy drodze i nie da się wjechać szerszym sprzętem. Urząd Gminy nie chciał zrobić wyjazdu do drogi i nie powiadomił mnie o wodociągach, kanalizacji i słupie.
P. P. Świętochowski zapytał, kiedy ten słup powstał. 

P. K. Szymański powiedział, że w zeszłym roku. Dzwoniłem do Zakładu Energetycznego i Pan z zakładu powiedział do mnie arogancko gdzie ja byłem jak stawiano ten słup. Ta droga w obecnej sytuacji nie ma racji bytu.

P. K.  Wasikowski zapytał czy jest jakieś ogrodzenie przy słupie.

P. K. Szymański powiedział, że nie ma.

P. S. Wantusiak powiedział, że jeżeli ta Pani będzie chciała ogrodzić działkę to będzie mogła to zrobić.

P. K. Wasikowski powiedział, że ta skarga powinien się zająć Zakład Energetyczny. To oni robią przetarg w tych sprawach. Jeżeli słup nie jest na działce gminnej to nie mamy nic do gadania. Powinien być zapis że jest Pan właścicielem działki i trzeba to uregulować.
P. K. Szymański powiedział, że cieszy się że jest Pan od razu za odrzuceniem skargi. Ponawianie granic działki nie jest w moich obowiązkach. Po co Pan tu przyszedł po kasę? Po to jest demokracja żeby o to dbać. Gospodarstwo kupiłem w 1962 roku. Tej drogi wtedy nie było ale zrobiliśmy ją jako droga dojazdowa do pola.
P. P. Świętochowski powiedział, że w takim razie jest to zły zapis.

P. K. Szymański powiedział, że jest to zaniedbanie Wójta.

P. P. Świętochowski powiedział, że z tego wynika że jest to Pana prywatna droga.

P. K. Szymański odpowiedział, że tak. Jakaś kultura powinna być sąsiad powinien poinformować o zamiarze stawiania słupu.

P. K. Wasikowski powiedział, że Zakład Energetyczny powiadamia o takich sprawach.

P. K. Szymański powiedział, że gmina tez powinna zawiadamiać.

P. Mecenas powiedział, że Pan Szymański dość ostro atakuje, ale od strony formalnej wygląda to inaczej, właścicielem linii od licznika jest właściciel danej nieruchomości, jeżeli przyłącze jest do licznika to właścicielem jest Zakład Energetyczny. Przed wybudowaniem przyłącza Zakład Energetyczny powinien uzyskać służebność gruntu. P. Szymański oskarża, że chronię Wójta, ale w tej sprawie nie widzę odpowiedzialności Wójta. Może się toczyć spór ale między właścicielem gruntu a Zakładem Energetycznym.

P. K. Szymański zapytał czy powinien być powiadamiany o kanalizacji.

P. Mecenas o tym decyduje właściciel działki która chce zająć zakład.

P. K. Szymański powiedział, że rozmawiał z Rejonem Dróg i Elektrownią wszędzie mówiono mi, że nie jestem strona w sprawie. Pewne procedury muszą być zachowywane od podstaw. Jest ustanawiana lokalizacja i nikogo się o tym nie informuje. W pasie drogowym również stoi 11 słupów.

P. K. Wasikowski opuścił sale obrad.

P. P. Świętochowski zapytał czy Pan Szymański ma akt notarialny.

P. S. Zaboklicki powiedział, że od 20 lat jest to samo, zostaliście radnymi i obowiązują 

Was pewne prawa i obowiązki. Ustalacie pod siebie stawki podatku, żeby Wam było dobrze.

P. p. Świętochowski powiedział, że pojedziemy na wizję z Panem Szymański i zobaczymy jak to wygląda na miejscu. Teraz poprosimy Panią z Gops-u o krótkie omówienie sprawy.

P. Agnieszka Laskowska powiedziała, że 6 czerwca Pani Urszula Karczewska złożyła wniosek o zasiłek rodzinny. Dochód Pani Karczewskiej został utracony, ale dochód męża z wykonywanej umowy o dzieło nie został utracony więc został podzielony na 4 miesiące os września do grudnia. Po przeliczeniu dochodu rodziny okazało się, że przekroczone jest kryterium dochodowe. Pani Karczewska odwołała się od decyzji odmownej świadczeń rodzinnych do Samorządowego Kolegium Odwoławczego w Siedlcach, które uchyliło zaskarżoną decyzję w całości i przekazało sprawę do ponownego rozpatrzenia. SKO stwierdziło, że dochód męża petentki należy podzielić na 12miesięcy. GOPS w Korytnicy zastosował się do decyzji SKO i wydano decyzję przyznającą zasiłek rodzinny wraz z przysługującymi dodatkami na troje dzieci oraz dokonano wyrównania za poprzednie miesiące.
P. K. Wasikowski wrócił na salę obrad.

P. Urszula Karczewska, powiedziała, że to była specjalna omyłka, ponieważ w Węgrowie Pani od razu mi policzyła na 12 miesięcy.

P. A. Laskowska powiedziała, że takie są przepisy.

P. P. Świętochowski powiedział, że było policzone zgodnie z przepisami na 4 miesiące.

P.U. Karczewska powiedział, że się odwoła i zażądała potwierdzenia odbioru odwołania.

P.A. Laskowska powiedziała, że naszym obowiązkiem było wysłanie Pani odwołania więc na pewno zostało by wysłane więc nie wiem o co Pani chodzi.

P. U. Karczewska powiedziała, że rozmawiała z pracownikami o pomocy w związku z przyłączem, ale nie mogłam uzyskać żadnej pomocy, ponieważ miałam za duży dochód. Po sesji dostałam pomoc w postaci 700 zł., a Pan Wójt powiedział, że inne sprawi załatwi.

P. K. Szymański powiedział, że apeluję o ład i porządek, żeby wszystkich traktować na równi, bo wszystko się kolanami przepycha.
P. Mecenas powiedział, że jeśli mówimy o przyłączu to art. 15 ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wodę i zbiorowym odprowadzaniu ścieków dokładnie nam to wyjaśnia : Art. 15. 1. Przedsiębiorstwo wodociągowo-kanalizacyjne jest obowiązane zapewnić budowę urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych, ustalonych przez gminę w studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy oraz miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, w zakresie uzgodnionym w wieloletnim planie rozwoju i modernizacji, o którym mowa w art. 21 ust. 1.
2. Realizację budowy przyłączy do sieci oraz studni wodomierzowej, pomieszczenia przewidzianego do lokalizacji wodomierza głównego i urządzenia pomiarowego zapewnia na własny koszt osoba ubiegająca się o przyłączenie nieruchomości do sieci. 
P. U. Karczewska zapytała o czym Pan Mecenas mówi, jeżeli było przyłącze to czemu ja mam go na swój koszt znów robić.
P. Mecenas powiedział, że na podstawie tego artykułu Wójt Gminy nie ma nic wspólnego z budową przyłącza.

P. U. Karczewska powiedziała, że w takim razie ma iść do sądu i czekać 5 lat bez bieżącej wody. Byłam wszędzie szukać pomocy. Nikt mi nie pomógł. Nie rozumiem postawy Wójta. W Wodociągach chcieli 4,5 tys. zł. za plany skąd ja mam wziąć takie pieniądze.
P. K. Wasikowski powiedział, że tą sprawę trzeba kierować do Sadu.

P. Mecenas zapytał co by było gdyby każdy mieszkaniec chciał żeby zrobić mu przyłącze.
P. U. Karczewska powiedziała, że wystarczyło napisać pismo do Pani Czerwińskiej żeby nie niszczyła przyłącza.

P. Karol Owsianka zapytał czy Pani Czerwińska zakręciła kurek czy zdemontowała rury.

P. U. Karczewska powiedziała, że na początku zakręciła wodę i nie wpuszczała Policji.

P. K. Szymański powiedział, że Pani Urszula Karczewska płaciła wszystkie płatności. Jak Pani Czerwińska mogła zniszczyć przyłącze. Trzeba było zrobić trójnik, żeby każdy miał wodę.

P. Karol Owsianka opuścił salę obrad.

P. K. Wasikowski powiedział, że to sąsiadka zniszczyła to przyłącze.

P. Mecenas powiedział, że właścicielem przyłącza jest właściciel nieruchomości, jeżeli sąsiadka zniszczyłaby główną nitkę to dlaczego Wójt miałby o to walczyć.

P. S. Zaboklicki zapytał w którym roku było budowane przyłącze.

P. U. Karczewska powiedziała, że w 1997 roku.

P. S. Zaboklicki zapytał jak to było możliwe, że do jednego przyłącza podłączono 2 rodziny.

P. Karol Owsianka wrócił na salę obrad.

P. P. Świętochowski powiedział, że w takim razie złe obliczenie zasiłku było omyłką.

P. A. Laskowska powiedziała, że to nie była omyłka, ponieważ wszystko było zgodne z przepisami.

P. P. Świętochowski powiedział, że była to nadgorliwość i wszystko było zgodnie z przepisami i Pani z GIOPS mówiła, że może się Pani odwoływać.

P. U. Karczewska powiedziała, że była u Pana Wójta, żeby zabronić jej zdementować przyłącza.

P. K. Wasikowski powiedział, że trzeba ta sprawę skierować do Sądu z powództwa cywilnego.

P. P. Świętochowski powiedział, że można spróbować wnieść powództwo.

P. Mecenas powiedział, że przepisy nie pozwalają na budowę przyłącza przez Wójta.

P. U. Karczewska powiedziała, że Pan Mecenas nie napisał żadnego pisma, ponieważ pracuje dla Urzędu a nie dla mnie.

P. K. Wasikowski zapytał co bił Pan Prokurator.

P. U. Karczewska powiedziała, że ją wyśmiał.

P. P. Świętochowski powiedział, żeby ta sprawę skierować do Sądu. Podziękował Pani Agnieszce Laskowskiej za udział w posiedzeniu Komisji.

P. K. Wasikowski zapytał, czy Zakład dał jakąś procedurę na przyłącze.

P. U. Karczewska powiedziała, że Pan Gąsiorek wykopał doprowadzenie przyłącza i ja to jeszcze spłacam. Pani w Wodociągach powiedziała mi, że mam się ustosunkować do pisma Pani Czerwińskiej.

P. K. Szymański zapytał, czy ktoś się tym zajął w tamtym roku? Czy była próba służby? To jest zaniedbanie służby.

P. S. Zaboklicki powiedział, że nie każdy ma takie pieniądze jak P. Wójt i P. Kruszewski. Sortuje się ludzi, ale to się skończy bo naraża się ludzi na straty.

P. P. Świętochowski powiedział, że Ci Panowie nie dotyczą tej sprawy.

P. S. Zaboklicki zapytał, po co Pan Przewodniczący przyszedł czy tylko po te pobory.

P. P. Świętochowski powiedział, że teraz pojedziemy na wizję. Zapytał czy Pani Urszula Karczewska jest już zadowolona z GOPS-u.

P. U. Karczewska odpowiedziała, że tak.

P. S. Zaboklicki powiedział, że to Rada kontroluje Wójta czy celowo wydaje pieniądze.

Tak samo ma obowiązek powiadomić mieszkańców o Planie Zagospodarowania Lasu.
P. P. Świętochowski powiedział, że o tej sprawie już rozmawialiśmy.

P. S. Zaboklicki powiedział, że kryje się matactwa Wójta zostałem narażony na straty finansowe.

P. K. Szymański powiedział, że musi być współpraca pomiędzy samorządem a mieszkańcami.

Na wizji lokalnej członkowie Komisji wspólnie stwierdzili prawidłową lokalizację słupa oraz bark pisemnej decyzji Wójta w sprawie umiejscowienia słupu.

P. Mecenas powiedział, że Pan Wójt nie powinien być zamieszany w tą sprawę.

P. K. Szymański powiedział, że każdy mówi co innego. 

P. Mecenas powiedział, że ważna jest informacja z rejestru gruntów kto jest właścicielem, zakładając że Pan Szymański ma akt notarialny na tą działkę to w Pana sprawie jest nanieść poprawki.

P. K. Szymański powiedział, że w takim razie ma wystąpić do Geodezji w tej sprawie.

P. Mecenas powiedział, że nie może Panu mówić co ma Pan robić.
P. P. Świętochowski powiedział, że Pan Wantusiak miał wypis z rejestru gruntów z tą działką.

P. Mecenas powiedział, że z wypisu na dzień 20.05.2013 r. wynika, że mamy 2 działki 69 i 94 wpisane są jako drogi i właścicielem jest Zarząd Gminy Korytnica.

P. K. Szymański powiedział, że ten zapis nie powinien być brany pod uwagę.

P. P. Świętochowski powiedział, że zgodnie z prawem Wójt nie wydawał decyzji w sprawie lokalizacji słupa.

P. K. Wasikowski powiedział, że Pan Wójt niemu siał wyrażać żadnych zgód w tej sprawie.

P. P. Świętochowski powiedział, że trzeba ustalić faktycznego właściciela drogi.

P. K. Wasikowski powiedział, że tą sprawę trzeba wyjaśnić w Starostwie.

P. K. Szymański powiedział, że w Starostwie mówią, że są to grunty gminne.

P. P. Świętochowski powiedział, że zgodnie z prawem na podstawie aktu notarialnym ta droga jest Pana.

P. K. Wasikowski powiedział, że reasumując nie było zgody i nie trzeba było podejmować decyzji o lokalizacji słupa. Proponuję poddać skargę za bezzasadną. 
P. Przewodniczący Komisji złożył wniosek, aby skargę uznać za bezzasadną.
W wyniku głosowania członkowie Komisji zajęli stanowisko uznając jednogłośnie, 3 głosami „za”, skargę za bezzasadną.

W powyższej sprawie Komisja przygotowała projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Wójta Gminy. Stanowi on Załącznik do niniejszego protokołu.

P. K. Wasikowski powiedział, że w sprawie drugiej skargi to może było zbyt mało życzliwości, ale nie postrzegamy tu naruszenia procedur.

P. Mecenas powiedział, że zaistniała różnica w interpretacji przepisów. Była propozycja, żeby przygotować pozew, ale  ja nie mogę tego przygotować bo byłbym skonfliktowany, ponieważ obie Panie są mieszkankami gminy. A każdy mieszkaniec jest równy.

P. K. Szymański powiedział, że jest top skarga i komisja musi zadecydować co dalej.

P. K. Wasikowski powiedział, że każdy inwestor musi sam sobie wybudować przyłącze.

P. K. Szymański powiedział, że problemem jest podejmowanie skarg za bezzasadne.

P. Mecenas powiedział, że Związek Międzygminny ma umowę na dostarczanie wody.

P. Przewodniczący Komisji złożył wniosek, aby skargę uznać za bezzasadną.

W wyniku głosowania członkowie Komisji zajęli stanowisko uznając jednogłośnie, 3 głosami „za”, skargę za bezzasadną.

W powyższej sprawie Komisja przygotowała projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Wójta Gminy. Stanowi on Załącznik do niniejszego protokołu.

Punkt 2.
Członkowie Komisji nie podjęli innych spraw.
Na tym protokół zakończono.

Protokolant







Przewodniczący Komisji

Ewelina Karczewska






    Piotr Świętochowski
